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SPRAWOZDANIE Z OCENY JAKOSCI KSZTALCENIA NA KIERUNKACH PROWADZONYCH NA
WYDZIALE NAUK SCISLYCH I PRZYRODNICZYCH
W ROKU AKADEMICKIM 2024/2025

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 144/2023 Rektora Uniwersytetu Szczecinskiego w sprawie badan
dotyczacych jakos$ci ksztatcenia w Uniwersytecie Szczecinskim, Biuro Jakosci Ksztatcenia
przeprowadzito badanie ankietowe oceny kierunku oraz oceny nauczycieli akademickich na
kierunkach realizowanych na Wydziale Nauk Scistych i Przyrodniczych (WNSiP) w roku
akademickim 2024/2025.

Zawarto$¢ kwestionariuszy ankiet opracowal Uczelniany Zespot ds. Jakosci Ksztatcenia, a ich
tre$¢ zostata zatwierdzona przez Uczelniang Rade ds. Ksztalcenia. Badanie przeprowadzono po
zakonczeniu semestru zimowego w dniach 18-31 stycznia 2025 r. oraz po semestrze letnim w
dniach 17-30 czerwca 2025 r. Po zakofczeniu ankietyzacji Biuro Jakosci Ksztatcenia
przekazato wyniki dla 14 kierunkow studidéw I stopnia i 8 kierunkoéw II stopnia realizowanych
na WNS;iP.

OCENA KIERUNKOW

Ankieta oceny kierunku zawierala osiem pytan zamknigtych ocenianych w skali od 2 do 5 oraz
dwa pytania otwarte dotyczace propozycji zmian w procesie ksztatcenia 1 wskazania dobrych
praktyk dydaktycznych wartych propagowania. Miernikiem oceny pytan zamknigtych byta
mediana. Zespoly kierunkowe opracowaly sprawozdania dla poszczegolnych kierunkow do

dnia 30 wrze$nia 2025 r., zgodnie z wytycznymi dziekana WNSiP.

W badaniach odnotowano niska frekwencje studentow w ankietyzacji. W zwiazku z tym wyniki
nie moga by¢ uznane za reprezentatywne 1 nie stanowig wiarygodnej podstawy do

formutowania uogolnionych wnioskOw na temat jakosci ksztalcenia na wydziale.
Najwyzszy udziat studentow w ankietyzacji odnotowano na kierunkach:

e geografia II stopien - 66,7%;

e biologiczne podstawy kryminalistyki II stopien - 57,1%;

o mikrobiologia I stopien - 42,9%;

o mikrobiologia II stopien - 40,9%.
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Na pozostatych kierunkach udziat studentow w badaniu byt nizszy - od 3,7% do 34,6%. Na
pieciu kierunkach (biologia I stopnia, kosmologia I stopnia, zarzadzanie ochrong srodowiska
przyrodniczego I stopnia, fizyka II stopnia, oceanografia II stopnia) w ankietyzacji nie wzigta

udzialu zadna osoba. Szczegotowe dane przedstawiono na wykresie 1.

Udziat studentéw w ankietyzacji w podziale na kierunki
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® Liczba studentow, ktorzy mogli wzia¢ udziat w ankietyzacji
m Liczba studentow, ktorzy wzigli udziat w ankietyzacji

% studentow, ktorzy wzieli udzial w ankietyzacji

Wykres 1. Udziat studentdow w ankietyzacji w podziale na kierunki na WNSiP w roku
akademickim 2024/2025.

Analiza wynikow wskazuje, ze na wigkszosci kierunkéw nie uzyskano liczby odpowiedzi
pozwalajacej na formutowanie wiarygodnych wnioskdéw o jako$ci ksztalcenia. Analiza ankiet
wykazata, ze osiem ocenianych kierunkdéw uzyskato §rednig powyzej 4,0, z czego najwyzsza
$rednig ocen¢ z o$miu wypehionych przez studentéw pytan uzyskaty kierunki: geologia 1
eksploatacja zasobow naturalnych (4,75) oraz hydrobiology (4,63). Siedem kierunkéw miato
$rednig ocen ponizej 4, przy czym najnizsza $rednig oceng uzyskat kierunek geografia I stopnia

(3,25) oraz ochrona i inzynieria §rodowiska przyrodniczego II stopnia (3,38) (Wykres 2).
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Srednia ocena kierunku na podstawie ankietyzacji na WNSiP
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Wykres 2. Srednia ocena kierunkéw na podstawie ankietyzacji na WNSiP w roku akademickim

2024/2025.

W zakresie pytan otwartych zauwazono, iz odpowiedzi udzielita niewielka liczba studentow.

Najwiecej komentarzy zgtoszono na kierunkach:

o biologiczne podstawy kryminalistyki II stopnia - osiem odpowiedzi na pierwsze i drugie

pytanie,

o genetykaibiologia eksperymentalna I stopnia - sze§¢ odpowiedzi na pierwsze, oraz pi¢¢

odpowiedzi na drugie pytanie,

o mikrobiologia II stopnia - pig¢ odpowiedzi na pierwsze, oraz trzy odpowiedzi na drugie

pytanie.

Na o$miu kierunkach nie odnotowano zadnych odpowiedzi otwartych, a na pozostatych

kierunkach liczba komentarzy wynosita od 1-3.

Pozytywne opinie studentow

o Wysoko oceniany praktyczny charakter niektorych kierunkow, szczeg6lnie duza liczba

zaje¢ laboratoryjnych i terenowych

Samodzielna praca w laboratoriach, ktora rozwija umiejetnosci praktyczne

e Pozytywnie oceniane nowoczesne metody dydaktyczne, ktore powinny by¢

wprowadzane na wigkszos$ci zajec

e Zauwazalna otwarto$¢ wiadz wydziatu i zespotow kierunkowych na wprowadzanie

zmian 1 modernizacj¢ programu

3|Strona



’
\’ WYDZIAL NAUK $CISLYCH SPRAWOZDANIE Z OCENY
P,Y | PRZYRODNICZYCH

JAKOSCI KSZTALCENIA 2024/2025

Negatywne opinie i postulaty studentow
o Wysokie koszty zaje¢ terenowych i1 brak wystarczajgcego wsparcia finansowego
e Powtarzalnos$¢ tresci programowych
e Zbyt mata liczba godzin z kluczowych przedmiotow
o Nadmierna liczba prezentacji zlecanych studentom
e Problemy z koordynacja miedzy prowadzacymi wyktady i ¢wiczenia
e Nierownomierne roztozenie termindéw zaliczen i trudnosci organizacyjne w procesie
dyplomowym
o Stabe umigdzynarodowienie kierunku

e Niedostateczne wyposazenie laboratoriow 1 ograniczona funkcjonalno$¢ sal

dydaktycznych
o Niska efektywno$¢ krotkich wyktadow (trwajacych ponizej 15 godzin)

e Problemy z doborem grup jezykowych o odpowiednim poziomie zaawansowania

OCENA PROWADZACYCH ZAJECIA

Ankiety dotyczace oceny pracownikéw dydaktycznych zostalty wypetnione przez malg liczbe
studentow, co sprawia, ze uzyskane wyniki oceny jakos$ci ksztalcenia nie moga by¢ uznane za
w pelni reprezentatywne ani miarodajne. Formularz ankietowy obejmowal pig¢ pytan
zamknigtych oraz dwa pytania otwarte: ,,Co Pani/Pana zdaniem prowadzacy zajecia mogiby

poprawi¢?” oraz ,,Za co Pani/Pana zdaniem mozna pochwali¢ prowadzacego zajegcia?”.

Najwieksza liczbg ocenionych nauczycieli akademickich odnotowano na kierunkach: genetyka
1 biologia eksperymentalna (tagcznie 65 os6b w semestrze zimowym i letnim), biotechnologia
(tacznie 63 osoby w semestrze zimowym 1 letnim) oraz mikrobiologia (57 os6b). Na
kierunkach: ZOSP i kosmologia zaden student nie dokonat oceny prowadzacych zajecia.
Najmniej ocenionych pracownikow byto na kierunkach eksploatacja zasobéw naturalnych (12
0so0b). Wigkszos$¢ pracownikow ocenionych w pytaniach zamknigtych uzyskata §rednig ocen
réwna lub wyzsza niz 4,0. Na kierunkach eksploatacja zasoboéw naturalnych oraz fizyka
wszyscy nauczyciele zostali ocenieni dobrze lub bardzo dobrze. Na kierunkach fizyka, biologia
1 eksploatacja zasobow naturalnych Zzaden z pracownikow nie otrzymat oceny negatywne;.

Pojedyncze negatywne oceny (w zakresie jednego pytania) odnotowano na trzech kierunkach:
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geologia, genetyka 1 biologia eksperymentalna oraz mikrobiologia. Najwigcej ocen
niedostatecznych (5-6 pracownikdéw) wystapito na kierunkach optyka okularowa oraz
hydrobiology. Na pozostatych kierunkach oceny negatywne miato dwoch lub trzech

pracownikow. Dane przedstawiono na wykresie 3.

Zespoly kierunkowe w swoich sprawozdaniach uwzglednily najwazniejsze uwagi oraz
zaplanowane dziatania naprawcze wynikajace z analizy ankiet. Wyniki ankietyzacji zostaty
przekazane wszystkim nauczycielom akademickim przez dyrekcje wlasciwych instytutow w
celu podjecia dziatan na rzecz poprawy jakosci ksztatcenia w obszarach, w ktorych §rednia ocen

przyznanych przez studentdw byla nizsza niz 4,0.

Ankietyzacja nauczycieli akademickich
na kierunkach realizowanych na WNSiP
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B Liczba pracownikow objetych ankietyzacja

B Liczba pracownikoéw ocenionych

® Srednig oceng rowng lub wyzsza niz 4 ze wszystkich 5 pytan zamknigtych otrzymato
Oceng negatywna przynajmniej na jedno z pytan otrzymat/o

Wykres 3. Ocena nauczycieli akademickich na podstawie ankietyzacji na WNSiP w roku
akademickim 2024/2025.

Ze wzgledu na niski poziom uczestnictwa studentdow w procesie ankietyzacji nauczycieli
akademickich oraz ograniczong liczb¢ odpowiedzi na pytania otwarte, uzyskane wyniki nie

moga by¢ uznane za w petni miarodajne.
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PODSUMOWANIE

Pomimo formalnego przeprowadzenia oceny jakosci ksztalcenia, niska frekwencja studentow
w badaniu ogranicza mozliwo$¢ dokonania pelnej i obiektywnej oceny jakosci procesu
dydaktycznego na Wydziale Nauk Scistych i Przyrodniczych. Zwickszenie dziatan
informacyjnych oraz motywacji studentow do udziatu w ankietyzacji w roku akademickim
2024/2025, nie przyniosto rezultatow. Mimo niskiej frekwencji, przeprowadzone badanie
ankietowe stanowi wazny element systemu zapewniania jakosci ksztatcenia na WNSiP. Cho¢
wyniki nie sg reprezentatywne, uzyskane informacje maja wartos¢ diagnostyczng i wskazuja
obszary wymagajace dalszej uwagi, w szczegdlnosci w zakresie motywowania studentéw do

udzialu w procesach ewaluacyjnych oraz doskonalenia organizacji i form prowadzenia zajec.

WNIOSKI I REKOMENDACJE

e Niska frekwencja studentow w badaniu ankietowym uniemozliwia rzetelng ocene
jakosci ksztatcenia na wigkszos$ci kierunkow. Konieczne jest opracowanie skutecznych
dzialan zwigkszajacych udzial studentéw w ankietyzacji, np. poprzez wzmocnienie

komunikacji informacyjnej o znaczeniu badan dla poprawy jakos$ci ksztalcenia

e Wzmocnienie roli zespotéw kierunkowych - zaleca si¢, aby zespoty kierunkowe wraz z
opiekunami roku podejmowaly dziatania informacyjne i promocyjne, podkreslajac

znaczenie ankietyzacji w doskonaleniu programu studiow

e Analiza jakoS$ciowa opinii studentow — pomimo ograniczonej liczby respondentow,
warto wykorzysta¢ zgloszone komentarze jako punkt wyjscia do dyskusji nad zmianami

w programach studiow

e Kontynuacja monitoringu jakosci ksztalcenia — wskazane jest prowadzenie dalszych
badan ankietowych w kolejnych latach akademickich, z rownoczesnym dazeniem do

poprawy frekwencji i reprezentatywnosci wynikow
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DZIALANIA NAPRAWCZE PO ANKIETYZACJI

e Kontynuacja kampanii informacyjnej dotyczacej ankietyzacji: Zaangazowanie
opiekunéw roku w promocje badan ewaluacyjnych i zachgcanie studentow do udziatu
poprzez krotkie omoOwienie znaczenia ankietyzacji oraz przedstawienie studentom
przyktadow zmian wdrozonych na ich podstawie

e Przypomnienie nauczycielom akademickim o przestrzeganiu zapisOw sylabusow i
standardéw akademickich

e Indywidualne rozmowy z nauczycielami, wobec ktorych zgltoszono uwagi dotyczace
nieodpowiedniego podejscia do studentéw

o Wprowadzenie szkolen z zakresu nowoczesnych metod dydaktycznych

e Przypomnienie pracownikom o obowigzkowym przedstawieniu studentom zasad
oceniania podczas pierwszych zaje¢ oraz opracowanie wspélnych standardéw oceniania
dla poszczeg6lnych przedmiotow w obrebie kierunkow i/lub wydziatu

e Zwracanie wigkszej uwagi na bezpieczenstwo studentéw podczas zaje¢ laboratoryjnych
i terenowych

e Analiza przez zespoty kierunkow sylabusow pod katem powtarzajacych sie tresci, w
celu ich eliminacji

o Poszerzenie oferty praktyk i stazy studenckich
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