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Sprawozdanie z oceny jakosci ksztalcenia na kierunkach prowadzonych na

Wydziale Nauk Scistych i Przyrodniczych w roku akademickim 2023/2024

Zgodnie Zarzadzeniem nr 144/2023 Rektora US w sprawie badan dotyczacych jakosci
ksztatcenia w Uniwersytecie Szczecinskim, Biuro Jako$ci Ksztatcenia przeprowadzito badanie
ankietowe oceny kierunku i oceny nauczycieli akademickich na kierunkach realizowanych na
WNSIP w roku akademickim 2023/2024. Zawarto$¢ kwestionariuszy ankiet opracowywana
byla przez Uczelniany Zesp6t ds. Jako$ci Ksztatcenia, 1 zatwierdzona przez Uczelniang Rade
ds. Ksztalcenia. Badanie zostato przeprowadzone po semestrze zimowym w dniach od 22 do
31 stycznia 2024 r. oraz po semestrze letnim w dniach od 15 do 28 czerwca 2024 r.. Po
zakonczeniu ankietyzacji Biuro Jako$ci Ksztatcenia przestato wyniki ankiet dla 13 kierunkow
studiow pierwszego stopnia oraz dla 7 kierunkow studiow drugiego stopnia prowadzonych na

Wydziale Nauk Scistych i Przyrodniczych w roku akademickim 2023/2024.

Ankieta oceny danego kierunku zawierata osiem pytan zamknigtych ocenianych w skali
od 2 do 5 oraz dwa pytania otwarte (Czy Pani/Pana zdaniem nalezy dokona¢ zmian w
ksztatceniu na kierunku? Jesli TAK to prosz¢ poda¢ przyktady oraz Czy Pani/Pana zdaniem na
kierunku sg dobre praktyki dydaktyczne warte propagowania? Jesli TAK to prosze podac
przyktady). Miernikiem oceny pytan zamknigtych byla mediana. Sprawozdania dla
poszczegolnych kierunkéw studiow realizowanych na WNSIP zostaty sporzadzone przez
zespoty kierunkowe do dnia 30.09.2024 r. zgodnie z wzorami opracowanymi przez Sekcje ds.

Ksztalcenia i Dziekana WNSiP.

Po raz kolejny niewielka liczba studentow wzigta udziat w ankietyzacji, dlatego tez
wyniki przeprowadzonej oceny jakosci ksztatcenia na prawie wszystkich kierunkach trudno jest
uzna¢ za reprezentatywne 1 miarodajne. Badania ankietowe uznaje si¢ za miarodajne, jezeli w
badaniu wzigto udziat co najmniej 30% studentow, dla ktérych nauczyciel prowadzit zajecia w

danym semestrze, lecz nie mniej niz 15 oso6b. Najwigcej studentdw przystapito do ankietyzacji



na kierunku matematyka — 11 osob, co stanowi 27,5%, biotechnologia - 9 osob, co stanowi
ponad 28% wszystkich studentow na studiach I i II stopnia oraz genetyka i biologia
eksperymentalna (GiBE) — 9 os6b, co stanowi ponad 24% wszystkich studiujacych na tym
kierunku I stopnia. Relatywnie duza (w poréwnaniu do innych kierunkéw), grupa 7 studentow,
wypehita ankiety na kierunku pierwszego stopnia oceanografii (29,17%). Na pozostatych
kierunkach ankiety wypetnily najczgéciej od jednej do czterech osob, a na 4 kierunkach w
ankietyzacji nie wzigta udziatu zadna osoba. Przy tym na 7 kierunkach nikt nie udzielit
odpowiedzi na pytania otwarte, a na pozostatych (poza kierunkiem biologiczne podstawy
kryminalistyki (BPK) i GiBE) odpowiedzi udzielito najczesciej od jednego do pigciu osob.
Najwiecej osob udzielito odpowiedzi na pytania otwarte na kierunku GiBE (12 odpowiedzi),

BPK (6 odpowiedzi) i biotechnologia I stopien (5 odpowiedzi).
Liczba studentow, ktorzy wypetnili ankiete na poszczegolnych kierunkach wynosita:

= biologia I i Il stopien — 4 (17,4%),

= Dbiologiczne podstawy kryminalistyki II stopien — 4 (28,57%)
= biotechnologia I i II stopien — 9 (28,12%),

» fizyka I II stopien — 1 (17,0%),

= geografia I 11l stopien — 3 (25,0%),

= geologia I stopien — 0 (0%),

= genetyka i biologia eksperymentalna I stopien — 9 (24,32%),
* matematyka I i Il stopien — 11 (27,5%),

= mikrobiologia I 1 II stopien — 2 (14,81%),

= oceanografia I i II stopien — 7 (29,17%),

= optyka okularowa I stopien — 4 (12,90),

= cksploatacja zasobow naturalnych I stopien — 0 (0,0%),

= zarzadzanie ochrong srodowiska przyrodniczego I stopien — 1 (25,0%).



$rednia ocen z pytan zamknietych dla kierunkéw WNSiP
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Wykres 1. Srednia ocen z o$miu pytan zamknietych w ankiecie dotyczacej kierunkow

realizowanych na WNS;iP.

Przedstawione dane wskazuja na brak ocen miarodajnych dla kierunku i wycigganie na
ich podstawie wnioski dotyczace jakosci ksztatcenia nie beda prawidlowe. Liczba udzielonych
odpowiedzi na pytania otwarte byla najwyzsza na kierunku genetyka i biologia
eksperymentalna (12 odpowiedzi), biologiczne podstawy kryminalistyki (6 odpowiedzi) oraz
biotechnologia I stopien (5 odpowiedzi). Nieliczni studenci, ktdrzy odpowiedzieli na pytania

otwarte przedstawili m.in. nastepujace uwagi:

Kierunek genetyka i biologia eksperymentalna: Rozktad zaje¢ studentow, ktory pozwoli na

lepsze przygotowanie si¢ do zaje¢¢ 1 umozliwi zaliczenia kolokwiow, kartkowek, itp.; Mniejsze
grupy/wigksze sale, poniewaz duzo czasu z zaje¢ studenci czekajg az zwolni si¢ sprzegt by moc
wykona¢ doswiadczenie; Mniej przedmiotow, przy zwigkszonej liczbie godzin dla
najwazniejszych z nich; Naktad pracy studenta czgsto nie jest tozsamy z punktami ECTS
przypisanymi do przedmiotu; Zmniejszy¢ liczbe prowadzacych jeden przedmiot 1 w przypadku
wielu prowadzacych ujednolici¢ zasady zaliczenia.; Zwigkszy¢ liczbe spotkan informacyjnych

dotyczacych wyjazdéw zagranicznych dla studentow.

Kierunek biologiczne podstawy kryminalistyki: pozwoli¢ na wigksza kreatywnos$¢ studentow,

takze podczas zaliczen; wprowadzenie praktyk; wyjscia do miejsc pracy.



Kierunek biotechnologia: nieprawidlowo przyznane punkty ECTS; wprowadzenie wigkszej
réznorodnosci zajec¢, wiekszy nacisk na prace w laboratoriach, ograniczy¢ sprawdzania wiedzy
kilkukrotnie z tego samego materialu; powtarzanie tresci programowych; przedmioty akie jak
jezyk angielski moglyby by¢ poprowadzone w inny sposob, powinny mie¢ program
dostosowany do kierunku (tj. tresci z zakresu biologii, genetyki, inzynierii etc.). Niestety tresci
na przedmiocie sg identyczne jak te w szkole $redniej; brak odczynnikéow i sprzgtéw do
przeprowadzania do§wiadczen na niektorych zajeciach nie sprzyja nabywaniu dobrej praktyki;
Plan zaj¢c jest nieodpowiednio sporzadzony; czgsto na calty dzien przypada tylko jeden wyktad/
¢wiczenia, ponadto duzo zaje¢ rozpoczyna si¢ okoto potudnia, co zaburza planowanie innych

zajec.

Kierunek matematyka: zbyt duzo teorii, za mato ¢wiczen; wiele przedmiotow sprowadza si¢ do

przepisywania catymi godzinami wykladow z tablicy; wiele wykladowcodw nie postuguje sie
wystarczajaco dobrze jezykiem polskim, wyktady sg bardzo niezrozumiate z tego powodu. Nie
wnosza nic i nie uczg niczego; Duzo wyktadowcoéw zmienia zasady zaliczenia w trakcie
semestru. Studenci oceniani sg niesprawiedliwie. Wyktadowcy nie zwracaja uwagi na §cigganie
1 przepisywanie, co odbiera checi do nauki przez naprawde zaangazowanych studentéw; Lepsza
organizacja w przypadku, gdy wyklady i ¢wiczenia sg prowadzone z réznymi osobami, bo

bardzo czesto wyktady i ¢wiczenia od siebie bardzo mocno odbiegaty.

Ankiety dotyczace oceny pracownikéw wypehita mata liczba studentow, dlatego
wyniki przeprowadzonej oceny jakosci ksztalcenia nie sg reprezentatywne i1 miarodajne.
Ankiety skladaty si¢ z pieciu pytan zamknigtych 1 dwoch pytan otwartych (Co Pani/Pana
zdaniem prowadzacy zajecia mogltby poprawic¢?, Za co Pani/Pana zdaniem mozna pochwali¢
prowadzacego zajecia?). Najwigce] nauczycieli akademickich oceniono na kierunkach
biotechnologia (w semestrze zimowym 1 letnim tgcznie 65 o0s6b), genetyka i biologia
eksperymentalna (w semestrze zimowym 1 letnim acznie 62 osoby) oraz biologia (w semestrze
zimowym 1 letnim lacznie 55 0sob), najmniej na kierunku fizyka (5 osob) i zarzadzanie ochrong
srodowiska przyrodniczego (10 osob). Wigkszos$¢ pracownikow ocenionych w ankietyzacji w
pytaniach zamknietych miato srednig ocen rowng lub wyzsza niz 4. Na kierunkach kosmologia,
fizyka 1 geologia wszyscy pracownicy byli ocenieni dobrze lub bardzo dobrze, tylko na
kierunkach geografia, mikrobiologia i zarzadzanie ochrong S$rodowiska przyrodniczego
stanowili oni ponizej 50%. Na czterech kierunkach zaden z pracownikdéw nie uzyskal oceny
negatywnej z pytan zamknietych (kosmologia, optyka okularowa, fizyka, zarzadzanie ochrong

srodowiska przyrodniczego). Oceneg negatywng przynajmniej na jedno z pytan otrzymat jeden



pracownik na trzech kierunkach (geologia, biotechnologia i mikrobiologia), dwdch-trzech
pracownikow na trzech kierunkach (geografia, oceanografia oraz genetyka i biologia
eksperymentalna), najwigcej pracownikow z ocenami niedostatecznymi od czterech do pigciu
uzyskano na trzech kierunkach (matematyka, biologia oraz biologiczne podstawy

kryminalistyki).

Kazdy zespot kierunkowy w swoim sprawozdaniu uwzglednit najwazniejsze uwagi /
dziatania naprawcze na podstawie analizy ankiet. Wyniki ankietyzacji zostaty przekazane
wszystkim nauczycielom akademickim przez dyrekcje wspodtpracujacych instytutow, by w
kolejnym roku akademickim poprawi¢ jakos$¢ pracy w tych aspektach, w ktorych $rednia ocen

udzielonych w ankiecie przez studentéw byta ponizej 4,0.

Wyniki ankietyzacji nalezy uzna¢ za niemiarodajne, ze wzgledu na niewielki udziat
studentéw w badaniu, a takze niewielkg liczbg lub brak odpowiedzi na pytania otwarte zawarte
w arkuszu. Z tego powodu nalezy podjac jeszcze wigksze dziatania popularyzujace ankietyzacje

oraz zachecajace studentéw do wzigcia udziatu w ankietyzacji.



